ZAPIS C. 2/2023

Z VEREJNEHO ZASEDANI
ZASTUPITELSTVA MESTA PROTIVIN

KONANEHO DNE 5. CERVNA 2023
v KINOSALU M:KS PROTIVIN

Verejné zasedani Zastupitelstva meésta Protivin v 18:00 hodin zahajil a dale
jeho prabéh ridil starosta mésta pan Jaromir Hlavac.

Na zacatku jednani starosta meésta privital jak pfitomné zastupitele, tak
verejnost a konstatoval, Ze je dneSni zasedani usnasSeni schopné, jelikoz je
pfitomna nadpolovi¢ni vét§ina vSech ¢lenti zastupitelstva mésta.

Dle prilozené prezencéni listiny bylo na zacatku jednani pfitomno 19 zastupitelt
a dva se omluvili. Sviij podpis do prezenc¢ni listiny pfipojilo 45 ob¢anti, ovSem
v sale byl pocet pritomnych vyssi.

Nasledné starosta mésta pristoupil k navrhu dvou ovérovatelti zapisu, ktefi
budou po jeho zpracovani vyzvani sekretariatem starosty k ovéfeni jeho
spravnosti.

Navrzeny byly:

* pani Bc. Pavla Sajtlova
* pani MVDr. Bohumila Smolikova

HLASOVANI V POCTU 17 PRO : 2 SE ZDRZELY HLASOVANIi

Dale pak starosta meésta prednesl navrh na sloZeni dvouclenné navrhoveé
komise, ktera bude v prubéhu jednani upravovat jednotliva usneseni a
v zavéru prednese kompletni usneseni z dnesniho zasedani.

Navrzeny byly:

vvvvv

* pani Véra Kristalova
* pani Dana Zoubkova
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HLASOVANI V POCTU 17 PRO : 2 SE ZDRZELY HLASOVANIi

Poté starosta meésta seznamil pritomné s navrzenym programem zasedani
zastupitelstva meésta, kterym se dnesni jednani bude ridit a pozadal zastupitele
o jeho upravu:

1) ZAHAJENI - KONTROLA USNESENI
2) FINANCNI A MAJETKOVE ZALEZITOSTI

2.1. ZavéreCny ucet za rok 2021 a Zprava o vysledku prezkoumani hospodareni
- tento bod stahnout z programu

2.2. Rozpoctove opatreni ZM ¢. 2/2023

2.3. Zprava o zajisténi financ¢ni kontroly u meésta Protivin

2.4. Sména pozemku p. ¢. 76/7, 688 a 96/3 za pozemek 501/14 v ki MySenec

2.5. Komplexni pozemkova tprava v ku Selibov — soupis novych pozemku

2.6. Komplexni pozemkova uprava v ku Selibov — aktualizace planu spol.
zarizeni

2.7. Nesouhlas s prodejem pozemku p. ¢. 1008/1 a p. ¢. 1008/3 v ku Protivin

3) RUZNE, NAVRH USNESENI A DISKUZE
- Inspekéni zprdva o ZS Protivin

4) ZAVER JEDNANI

P. Mraz — upozornil na chybicku v informaci o konani ZM (u zavérecného uctu
uveden mylné rok 2021 misto 2022), ktera byla nasledné opravena, dale
pozadal o jmenovité hlasovani u vSech dneSnich usneseni (odsouhlaseno
predsedajicim starostou meésta) a v neposledni fadé omluvil nepfitomného
kolegu zastupitele p. Kubu.

Starosta meésta vyzval zastupitele k postupnému hlasovani o navrzenych
upravach dnesniho programu:

- Zavérecny ucet za rok 2022 a Zpravu o vysledku pfezkoumani
hospodaieni (bod 2.1.) stahnout z programu z duvodu nedodani
pfisluSsnych materialu auditorskou firmou, kdyz tyto budou k projednani
pfedlozeny na zasedani ZM svolaném v nejbliZSim mimofadném terminu.

HLASOVANi V POMERU 15 PRO : 4 PROTI

PRO: Blaha, Burda, Hlavac, Kovafik, Kfistalova, Necas, Rehof, Sajtlova,
Smolikova, Trestik, Vlachova, Vojtéchova, Zoubkova, Zoubek M.,
Zoubek R.

PROTI: Kontipkova, Mraz, Rihova, Sramek
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- Pro informaci zastupitelu i pfitomné vefejnosti doplnit v rizném
Inspekcéni zpravu o provedené inspekéni ¢innosti v ZS Protivin.

HLASOVANI JEDNOHLASNE V POCTU 19 PRO
Posléze vyzval zastupitele ke schvaleni takto upraveného kompletniho
programu dnesniho zasedani:

Zastupitelstvo mésta Protivin schvaluje kompletni program zasedani dne
5. 6. 2023 v takto upraveném znéni.

HLASOVANi JEDNOHLASNE V POCTU 19 PRO : 0 PROTI

P. Mraz - vznesl dotaz, kdy je planovano svolani zasedani ZM na projednani
auditu a zda-li si je vedeni jisté, Ze bude zprava auditorskou firmou skutecné
dodana;

p. starosta — jak jsme jiz uvedli, auditorka je nemocna, zastupitelstvo bude
svolano nejspise v poslednim cervnovém tydnu,;

p. Mraz — jak je mozné, Ze starosta svolal zasedani zastupitelstva k projednani
auditu, kdyz jesté nebyl auditorem odevzdan a to dle smlouvy mél byt
odevzdan do 30. 4.; je zvédavy, jak se to stihne, kdyZz audit prfed projednanim
v ZM musi byt 15 dni zvefejnén; zjiStoval si informace ohledné auditorské firmy
a byl i 3x osobné v Malenicich, kde se na misté dozvédél, ze firma udajné
ukoncuje podnikani, auditorka pry propustila vSechny zaméstnance a zaklada
novou firmu .... prijde mu to podezrelé;

p. starosta — my s touto auditorkou spolupracujeme jiz asi 15 let, nikdy nebyl
sebemensi problém a nikdy za auditorkou on ani nikdo ze zaméstnanct doma
nebyl a ani nikdy nepojede; zasedani zastupitelstva meésta svolavame dle
materialti, které obdrzime od jednotlivych odborti; co se tyka auditu
samoziejme, udélame vSe proto, abychom ho v ftadném terminu schvalili;

p. Mraz — bude mésto uplatnovat vii¢i auditorské firmé néjaké sankce
vyplyvajici ze smlouvy;

p. starosta — to v soucasné dobé opravdu nevi, pokud je to ve smlouve, tak asi
budeme; je-li auditorka nemocna, tak je nemocna, s tim nic neudéla; jak jiz
uvedl, udélame vSe pro to, abychom méli audit schvaleny v terminu schvalen;

pi Rihova — apelovala na p. Mraze, aby zde nesitil néjaké pomluvy, je ve styku

jak s auditorkou, tak s jejimi zameéstnanci; audit normalné probéehl, pouze
zprava o jeho provedeni nebyla z divodu nemoci auditorky doposud dodana;
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p. Mraz — nefika zadné pomluvy, pouze si oveéroval fakta, a to i na kraji, kde
mimochodem také zjistil, Ze védi o vice stiznostech na tuto auditorskou firmu;
dale upozornil, Zze méstu hrozi pokuty, pokud audit neschvali do 30. 6., na to
mu starosta odvétil, Zze to samozfejmeé vi a udéla vSe pro to, aby byl audit
predlozen a schvalen do tohoto terminu.

Dale jiz mohl starosta meésta prejit k postupnému projednani predlozenych
materiali a zacal kontrolou usneseni.

K bodu 1/ Kontrola usneseni

Zprava o plnéni usneseni z posledniho zasedani zastupitelstva
meésta konaného dne 7. 3. 2023 byla zpracovana sekretariatem starosty meésta,
pfedana vSem zastupitelim k prostudovani a tvofi prilohu dnesSniho zapisu.

P. starosta — ocitoval jednotliva usneseni s tim, jak jsou plnéna, popft. jiz
splnéna a pfed samotnym hlasovanim se dotazal zastupitel, zda
maji k predlozené kontrole néjakych dotazti ¢i pfipominek.

P. Mraz — neni snad zbytecné schvalovat kontrolu usneseni, kdyz jiz bylo o
kazdém usneseni hlasovano a také ho zajimalo, pro¢ tajemnik s hlasem
poradnim nesedi spole¢né se zastupiteli v hledisti,

p. starosta — nyni zastupitelé schvaluji plnéni jednotlivych usneseni, zda a jak
s usnesenimi bylo nalozeno.

Zastupitelstvo mésta Protivin schvaluje kontrolu usneseni ze zasedani ZM
konaného dne 7. 3. 2023 v predloZeném znéni beze zmén ¢i doplnéni.

HLASOVANI V POMERU 15 PRO : 4 SE ZDRZELI HLASOVANIi

Smolikova, Trestik, Vlachova, Vojtéchova, Zoubkova, Zoubek M.,
Zoubek R.

ZDRZELI SE: Kontipkova, Mraz, Rihova, Sramek

P. Mraz — v ¢l. 5 odst. 9 jednaciho radu je, Ze bez ohledu na poradi prihlasek do
rozpravy, musi byt udéleno slovo tomu ¢lenovi ZM, ktery upozorni na
nedodrzeni jednaciho fadu nebo platnych pravnich predpisti — dotazal se,
jakym zpusobem se muze zastupitel ohlasit ... tfeba ,technicka“ ..., podotkl, ze
kdybychom meéli hlasovaci zafizeni, tak by to bylo jednoduché; na coz mu

starosta meésta odvétil, klidné ,technicka“; protoze — pokracoval p. Mraz —
pokud v tuto chvili nezafadite do programu projednani petice obcanu tykajici
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se stojicich aut (vraktl) po mésté, zaslané na mésto Protivin p. Zizkou 15. 3.
2023, tak 15. 6. uplyne lhtita pro projednani této petice vZM (90 dnt) a on
zde nebude suplovat mésto;

p. starosta — bude projednano na dalSim zasedani ZM.

K bodu 2/ Financ¢ni a majetkové zalezitosti

Financ¢ni odbor Méstského uradu v Protiviné zpracoval nize
popsané materialy, které byly zastupitelim zaslany v predstihu, a nyni tvofi
samostatné prilohy dnesniho zapisu.

2.1. Zavérecny ucet za rok 2022 a Zprava o vysledku prezkoumani
hospodareni
Tento bod bylo nutné vyradit z programu dnesniho zasedani ZM,
protoze z divodu nemoci auditorky nebyly dodany prislusné materialy, které
budou predlozeny zastupiteliim k projednani na nejbliz§im mimoradném
zasedani.

Pozn.: tento bod stazen z programu, hlasovani probéhlo v ramci schvalovani
programu.

2.2. Rozpoctové opatreni ZM ¢. 2/2023

Ve schvaleném rozpoctu na rok 2023 jsou uvedeny akce, u kterych doslo
po vybérovém fizeni k upresnéni castek na jejich realizaci.
Jedna se o rekonstrukci komunikace Partyzanska, kde se konecna cena
navysSuje o 2 300 tis. K¢; revitalizaci navsi Chvaletice, ktera byla doplnéna o
rekonstrukci prilehlych komunikaci jako nedilné soucasti celé akce ve vysi
1 900 tis. K¢; doplnéni stavebnich uprav na vybudovani vytahu Sokolovna
v castce 300 tis. K¢ a 50 tis. K¢ je navySeni na stavebni dozor.
Dale se navrhuje zaradit dvé nove akce:
Rekonstrukce vodovodu umisténého na mostni konstrukci pres Blanici ve vysi
1 600 tis. K¢ a prodlouzeni vodovodu v Lucni ulici za zelezni¢ni viadukt ve vysi
4 500 tis. K¢.
U béznych vydajii pozadala o navySeni pfispévku na provoz 1. MS ve vysi 300
tis. K¢. Jedna se o doplatek za energie ve vysi 90 tis. K¢, nakup tiskaren pro
obé pracovisté, nakup kuchynskych spotiebictl v ¢astce 125 tis. K¢ a doplatek
na mzdové naklady na zajiSténi druhé asistentky k malym détem ve vysi 85 tis.
Ke.
Dale je nutné navysit rozpocet béznych vydaju o 100 tis. K¢ na dokonceni
revitalizace aleje Rabinska.
V prijmech se jedna o prijaté dotace z KIF JihocCeského kraje na rekonstrukci
zakladni Skoly ve vysi 3 mil. K¢, dotaci na socialni praci 163 754 K¢, dotaci na
mimofadnou socialni pomoc vramci programu ,My vtom Jihocechy
nenechame® ve vysi 132 500 K¢ a pro ZS na obédy pro zaky 8 715 K¢&. Tato
polozka je i ve vydajich — pfevod na ucet ZS.
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Rozdil mezi pfijmy a vydaji bude financovan ze zvySenych pfijmt minulych let.

P. Mraz - z této rozpoctové zmeény je v Soku, protoze tohle opravdu nezazil. To je
odtivodnéni zpracovatele materialu — chybi zde co je pfi¢inou, pro¢ k tomu
doslo, z ceho vychazel ... postupné probral jednotlivé polozky rozpoctového
opatfeni — Partyzanska ul. — proc se vloni udé¢lala cast, zavezla se a nyni se opét
bagruje a bude se dodélavat, pro¢ se neudélala najednou, meéla se soutézit
najednou vefejnou vyzvou — byla by urcité levnéjsi — toto je plytvani verejnymi
prostredky meésta; takze wurcité pro toto hlasovat s kolegy nebude; dale
Chvaleticka naves — o které komunikace se jedna, kdo je bude délat — to pri
navrhu rozpoctu zpracovatel castky stfili od boku? Dale vytah sokolovna
navySeni 300 tis.; rekonstrukce vodovodu pres Blanici — s tim nema problém,
ale s ¢im ma velky problém je novy vodovod v Luc¢ni ulici a jeho prodlouzeni do
zahradkarské kolonie (proc?? pitna voda do zahradkarskeé kolonie) a kdyz uz,
pro¢ mesto nepozadalo o dotaci (v lonském roce vypsany dotacni titul) = to jsou
akce, které nam prave zdrazuji tu vodu; proc¢ radeéji nezavedeme kanalizaci na
Bor, kde doslova tecou vykaly do stoky (dotazovali se obc¢ané Boru, zda by si
nemohli sami pozadat o dotaci, coz nelze, pouze pres obec) — tady pozaduje
stanovisko, zda je Sance jim pfispét na COV nebo jim zavést do této lokality
verejnou kanalizaci — takze jako celek rozpoctové zmeény nedoporuci,
nesouhlasi s nimi; poté se zastavil je§té u navySeni pfispévku na provoz MS (to
reditelky neveédély pfi zpracovani rozpocCtu, ze maji Spatné tiskarny a nadobi); a
na dokonceni revitalizace Rabinska (co se tam udélalo a nyni bude jesté za 100
tis. délat, nyni ve vegetacnim obdobi) — to jsou vazné veéci!

P. starosta — zacal poporadku: byt Partyzanska ul. v lonském roce nebyla
planovana jako akce a protoze byla pomeérné velka inflace statu, tuto investici
jsme pustili, v té dobé jsme vibec neméli projekt na cestu, pouze na kanalizaci
a vodovod; co se tyka vicepraci — tyto jsou vzdy projednany a odsouhlaseny
stavebnim dozorem, projektantem a naSim stavebnim odborem; vodovod do
zahradkarské kolonie — za prvé nejedna se pouze o zahradkarskou kolonii, to je
vymeéna potrubi od ul. Zborovské a Lucni a jde vlastné az k posledni
nemovitosti v kolonii, v 21. stoleti chceme, aby zde zijici méli pitnou vodu, byl
jsem na misté nékolikrat a je zde mnoho trvale bydlicich ob¢ant, pfedpoklada
se zde odbér asi 2200 kubikt vody; co se tyka likvidace odpadu - tato je feSena
jednotlivé pro kazdou nemovitost v ramci stavebniho povoleni (vlastni COV
apod.).

A jak sestavujeme rozpocty — tyto pfipravujeme nékdy v priubéhu mésice zafi a
mnohdy nemame viabec k dispozici projektové dokumentace, tak to zkratka
odhadujeme, nic jiného nam nezbyva, podle né€jakého normativu spocteme
cenu, a pravé od toho jsou v prubéhu roku predkladany rozpoctové zmény. A ze
budeme mit drazsi vodu - tu zdrazi kazda investice, pravé proto vybirame
najemné, které nasledné kazdym rokem vracime do té vodohospodafskeé site,
abychom meéli nejen vodu vSude, ale i pod potfebnym tlakem - vSe je
pfipraveno dle vodohospodafského projektanta ve spolupraci se spol. CEVAK,
aby vse fungovalo. U vSech ulic, které rekonstruujeme, se snazime vymeénit vSe
— vodovod, kanalizaci atd. Projekt na Partyzanskou jsme obdrzeli v lednu nebo
v unoru letoSniho roku, to je akce naprosto Cerstva a ja jsem tam byl dnes na
kontrolnim dnu a narazili jsme tam na jilové podlozi a co mame délat, musi se
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to udélat presné tak, aby to fungovalo. Naprosto odmitam takovym zpusobem
premyslet! A vSechny ty akce v¢. revitalizace ve Chvaleticich (ptivodni navrh
v jednom roce opravit kapli a v dalsSim okoli) a nyni kdyz je komplet nova cesta
kolem pozarni nadrze a my bychom tam nechali ty Spatné silnice, které vedou
k té hlavni, tak jsme se rozhodli opravit i tyto, at mame Chvaletice ,hotové®,
aby se zde provedlo ozelenéni a parkové upravy, a samoziejmeé tu cenu, kterou
jsme zde uvedli, nam dal projektant, ale vysoutézené to jeSté neni (cena muze
byt vyssi nebo naopak).

P. Mraz - ja nikdy nezpochybnil pravo hlasovani vétsSiny, ale zaroven muze i ta
menS§ina fici svij nazor (coz p. starosta respektuje), proto nas sem lidé zvolili,
abychom tu jen sedéli, mlceli a hlasovali dle vétSiny. Proto jsme do
zastupitelstva nesli. Ale jesté k tém investicim — to co vy fikate, kdyby takto
stavél stat, tak uz by davno naSe ekonomika zkrachovala. Ja vibec
nezpochybnuji tu investici, ta se musi udélat a je to v poradku, kritizuji to,
jakym zpusobem se dé€la, déla se na dvakrat, soutézi se pouze s firmami, které
jsou spratelené, a jsem presvédcCen o tom, ze to tu zakazku prodrazuje a tak se
plytva verejnymi penézi z rozpoctu. Ulice mohla byt kompletné hotova, ale za
nizsi cenu, kdyby byla soutézena otevienou vyzvou najednou.

Pi Zoubkova — navrhla, aby bylo pristoupeno k hlasovani;

p. starosta — hlasovat necha, ale nevi, zda jej p. Mraz vabec poslouchal, co pred
chvilkou fikal; upozornil ho, Ze na radnici priSel v r. 2002, kdy zdaleka nebyla
ekonomicka situace meésta na takové urovni jako dnes; za financovanim a
nyneéjsi ekonomickou situaci mésta si stoji, Protivin nainvestoval za tuto dobu
asi 800 mil. korun a to nepocita opravy, a kdyz toto nékdo takto kritizuje, to se
jej dotyka. Za vSim, co se zde udélalo, za praci odvedenou stavebnimi firmami
si stoji! Urcité to neni plytvani prostredky a je pySny na to, jak dnes meésto
vypada.

P. Mraz - k tomu, jestli se jedna o plytvani nepotrebuji vzdélani, to mi staci
selsky rozum.

Poté starosta meésta pristoupil k hlasovani o navrzeném usneseni:

Zastupitelstvo mésta Protivin schvaluje Rozpoctové opatieni ZM &.
2/2023 v tomto znéni:

Pfijmy:

transfery + 3 304 969 K¢
Vydaje:

- Investice a opravy + 10 650 000 K¢
- Prispévky PO + 300 000 K¢
- Ostatni vydaje + 100 000 K¢
- Transfery + 8 715 K¢
Financovani + 7 753 746 K¢
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HLASOVANIi V POCTU 15 PRO : 3 PROTI : 1 SE ZDRZEL HLASOVANIi

PRO: Blaha, Burda, Hlavag¢, Kovafik, Kfistalova, Necas, Rehof, Sajtlova,
Smolikova, Trestik, Vlachova, Vojtéchova, Zoubkova, Zoubek M.,
Zoubek R.
PROTI: Konuipkova, Mraz, Rihova

ZDRZEL SE: Sramek

2.3. Zprava o zajisténi financ¢ni kontroly u mésta Protivin

Meésto Protivin jako organ verejné spravy zajiStuje financni kontrolu
podle zakona ¢. 320/2001 Sb., o finan¢ni kontrole. Systém finan¢ni kontroly,
kterym meésto zajiStuje hospodareni své a prispévkovych organizaci ve své
pusobnosti je upraven Vnitini smérnici ¢. 1/2004, vydanou starostou meésta.
Funkce utvaru interniho auditu je nahrazena finan¢ni kontrolou, toto
opatfeni je v souladu s ustanovenim § 29 odst. 6 cit. zak. Hospodarné,
efektivni a tucCelné nakladani s verejnymi prostredky zajisStuji v ramci
vymezenych povinnosti, pravomoci a odpovédnosti v souladu s platnymi
zakony a vnitfnimi predpisy meésta vedouci zameéstnanci uradu povéereni
starostou meésta jako prikazci operaci, spravce rozpoctu a hlavni ucetni.
V souladu se zakonem o financ¢ni kontrole a vnitfni smeérnici je provadéna
tristupnova kontrola. Schvalovacimi protokoly fidici kontroly je provérovano
hospodarné, efektivni a ucelné nakladani s verejnymi prostredky s moznosti
zmirnéni provoznich, finan¢nich a jinych rizik. O provadéni predbézné ridici
kontroly jsou vyhotovovany protokoly, na pravodnich krycich listech
danovych dokladt je zaznamenavana pribézna kontrola. Vyhotovovany jsou i
protokoly predbézné ridici kontroly pfed a po vzniku naroku organu verejné
spravy. Je sledovano dodrzovani opatreni prijatych organy verejné spravy a
podminek pro dodrzovani verejnych zakazek tak, jak stanovuje zakon .
320/2001 Sb., o finan¢ni kontrole a provadéci vyhlaska ¢. 416/2004 Sb.

V souladu s ustanovenim § 29 odstavce 5 zakona o finan¢ni kontrole

byla funkce interniho auditu u pfispévkovych organizaci, Zakladni
Skola Protivin, 1. Materska S§kola Protivin, 2. Matefska Skola Protivin a
Mestské kulturni stredisko Protivin, nahrazena vykonem verejnospravni
kontroly, kterou zajiStuje zfizovatel mésto Protivin. Prispévkové organizace
v souladu se zakonem a vnitfni smérnici meésta, maji zpracovany vlastni
smeérnice pro zajiSténi systému financni kontroly. O provadéni fidici
kontroly, kterou je proveérovano hospodarné, efektivni a tcelné nakladani
s verejnymi prostredky, je vyhotoven schvalovaci protokol nebo je provedeni
kontroly ovéreno otiskem razitka a podpisem primo na ucetnim dokladu.

Vroce 2022 byly na zakladé roc¢niho planu provedeny 4
verejnospravni kontroly prispévkovych organizaci, kdy nebyly zjiStény
zavady a nedostatky.

Meésto Protivin provedlo v roce 2022 vetrejnospravni kontrolu u 30
pfijemcu dotaci, sportovnich a spolecenskych organizaci, z rozpoctu mésta
roku 2022 v objemu 1 579 tis. K¢.

Bc. Rihova — se dotazala, zda o provéfeni tohoto systému finanéni kontroly
auditorskou firmou byl vyhotoven néjaky zapis,
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pi_Rihova - samostatny zapis vyhotoven neni, v prubéhu auditu je mj.
provérovan i systém financni kontroly,

p. Mraz — pokud - jak fika pi Rihova je soucasti auditu, ktery nemame, je tento
material nehlasovatelny;

p. starosta — z predmétné zpravy ,vyndame®“ posledni vétu o jeho provéreni
auditorskou firmou.

Zastupitelstvo mésta Protivin bere na védomi Zpravu o zajisténi financéni
kontroly u mésta Protivin a konstatuje, Ze zavedeny systém financéni
kontroly je pfiméfeny a Gicinny pro zajisténi hospodarného, efektivniho a
ucelného nakladani s verejnymi prostredky.

2.4. Smeéna pozemku v ki MySenec

Pan Oliver Raab, bytem MySenec 19, Protivin si pozadal o sménu
pozemku ve vlastnictvi mésta, které ma v pronajmu, za pozemek, ktery tvofi
cast komunikace MySenec-Maletice. Je zadouci, aby meésto vlastnilo i pozemky
pod komunikaci, proto ma zajem o vykoupeni téchto pozemk.

Zamér smény pozemkl byl zvefejnén na ufedni desce mésta Protivin od
28.2.do 17. 3. 2023.

Pozemky mésta byly ocenény ¢astkou 170.970,- K¢, pozemek Ing. Raaba
castkou 87.831,- K¢. Doplatek ve prospéch mésta je 83.139,- K¢ + 100,- K¢ za
ocenéni, tj. celkem ve vysi 83.239,- K¢.

P. Mraz — ma k tomuto nékolik dotazi a pfijde mu to prazvlastni; dle néj je
scestné, ze je pozemek posuzovan dle znaleckého posudku pouzitého v jiném
pfipadé (z odpovédi pi Rihové na dotaz uc¢inény e-mailem), dale jak si muize p.
Raab urcit svoji cenu pozemku pod cestou, sice pry hrozi riziko, Zze bychom
museli p. Raabovi platit najemné, ale to pouze v pripadé, kdyby tato cesta
neméla rfadny pravni titul, coz nepredpoklada; naopak meésto p. Raabovi
pronajima jiné zemeédélské pozemky, tak by mu mohl byt zvySen najem téchto
pozemkt nebo zcela vypovézen; dale zacal rozebirat historii, jak p. Raab priSel
k pozemktim apod. — nato se ohradila jak zastupitelka pi Vojtéchova, tak pi
Rihova - nemame pravo zjiStovat ani zde nijak ventilovat, jak p. Raab
v minulosti k pozemkim pfiSel. Dle p. Mraze se jedna o chybu meésta
(finan¢niho odboru), kdyz jiz v minulosti se nesnazilo pozemek ziskat a nyni
navrhuje smeénu, ktera je pro meésto nevyhodna. Kdyz uz, tak od p. Raaba
pozemek pod komunikaci vykoupit, ale nesmeénovat, pozemky meésta si
ponechat. Navrhuje v tomto smyslu jesté s p. Raabem jednat. Zbavujeme se
pozemku a je to celé podezrelé.

Pi Rihova — takovych jednani s p. Raabem probéhlo za posledni roky tolik,
takze neni pravdou, Ze by mésto nejednalo! Toto byla po tolika letech moznost,
jak dany stav vyreSit. Takové pfipady se v minulosti feSily v ramci
pozemkovych uprav, ale to Ze zde byly pozastaveny, to nikdo z nas nemohl
dopredu vedét.

Stranka 9 z 18



P. Mraz - trva na svém a zastupitelé by si méli pred hlasovanim uveédomit, Ze
nesou pfi svém rozhodovani jak hmotnou, tak i trestnépravni odpovédnost a
maji povinnost se chovat s péci radného hospodare;

p. Zoubek R. — nevim p. Mrazi, pro¢ nas zde urazite, Zze jsme n¢jaké loutky,
osobné mne to urazil!

Zastupitelstvo mésta Protivin schvaluje sménu pozemku p. €. 501/14,
ostatni plocha, ostatni komunikace o vymére 781 m2 v ki MySenec ve
vlastnictvi Ing. Olivera Raaba, bytem MysSenec 19, Protivin, za pozemky p.
¢é. 76/7, orna puda o vyméie 5581 m?2, p. &. 688, ostatni plocha, jina
plocha o vyméie 295 m2 a p. €. 96/3, ostatni plocha, neplodna puda o
vymére 590 m2, vSe v ki MySenec ve vlastnictvi mésta Protivin,

s doplatkem ve prospéch mésta Protivin ve vysSi 83.239,- K¢ a povéruje
starostu mésta podpisem Sménné smlouvy.

HLASOVANi V POMERU 15 PRO : 3 PROTI : 1 SE ZDRZEL

PRO: Blaha, Burda, Hlavag¢, Kovafik, Kfistalova, Necas, Rehof, Sajtlova,
Smolikova, Trestik, Vlachova, Vojtéchova, Zoubkova, Zoubek M.,
Zoubek R.

PROTI: Konuipkova, Mraz, Rihova

ZDRZEL SE: Sramek

2.5. Komplexni pozemkova Gprava v kua Selibov — navrh nového usporadani

pozemku

V obci Selibov probiha komplexni pozemkova uprava (KPU). Firma
GROMA PLAN s.r.o.,, poveéfena Statnim pozemkovym uradem Pisek
zpracovanim KPU v ka Selibov, predklada ke schvaleni ZM Plan spoleénych
zafizeni.

Dne 24.5.2023 probéhlo jednani, kde byly firmou GROMA PLAN s.r.o.
nové navrhy Soupistl novych pozemkl predlozeny s vysvétlenim.
Méstu Protivin byl predlozen navrh Soupisu novych pozemkt zapsanych na LV
1 ve vlastnictvi mésta Protivin.

Dale byly méstu Protivin pfedlozeny navrhy Soupisti novych pozemkt na
LV 200 ve vlastnictvi Alzbéty Velické, LV 201 ve vlastnictvi Tomase Malkuse a
Anny Malkusové a LV 329 ve vlastnictvi FrantiSka Rozanka a to z duavodu, ze
mésto Protivin je ustanoveno ve véci KPU v ku Selibov jejich opatrovnikem.

Vzhledem k rozsahlosti materialu 1ze do né€j nahlédnout pred jednanim
ZM na MU Protivin, finanéni odbor — sprava majetku a v kancelafi pana
starosty.
Pozn.:
Usnesenim ¢. 114/2016 ze dne 25.5.2016 RM souhlasila se zahdajenim jednani o
vyvoldni KPU a doporucila ZM ke schvdleni poddni pozadavku na zahdjeni KPU
k Ministerstvu zemédélstvi — Pozemkovému uradu Pisek.
ZM dne 23.6.2016 schvdlilo podani pozadavku na zahdjeni KPU k Ministerstuu
zemédélstvi — pozemkového tradu Pisek.
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25.5.2017 byla KPU v ki Selibov zahdjena.

P. Mraz - ma pouze technicky poznatek, takovou perlicku, jelikoz se chtél
podivat na prilohy, které meély byt k nahlédnuti bud na finanénim odboru -
spravé majetku nebo v kancelari starosty meésta, bohuzel ani jednou shodou
okolnosti mu to nebylo umoznéno, proto opét apeloval na elektronické
poskytovani podkladovych materialt (www.usneseni.cz), to by vse vyftesilo,

pi Rihova - od 17. 5. zastupitelé znali program a kazdy mél moznost se spojit
s prisluSnym pracovnikem ufadu a domluvit si moznost nahlédnout do
predmétnych materialt, které jsou tak obsahlé, ze by urcité nebylo vhodné a
hospodarné je mnozit.

Zastupitelstvo mésta Protivin schvaluje predloZeny navrh nového
uspofadani pozemku pro Komplexni pozemkovou dpravu v ku Selibov pro
vlastnika mésto Protivin a pro vlastniky AlzZbétu Velickou, Tomase
Malkuse, Annu Malkusovou a FrantiSka Rozanka, zastoupené
opatrovnikem méstem Protivin a povéruje starostu mésta podpisem
navrhu Soupisu novych pozemku.

HLASOVANi V POMERU 18 PRO : 1 SE ZDRZEL

PRO: Blaha, Burda, Hlavag¢, Kovafik, Kfistalova, Necas, Rehof, Sajtlova,
Smolikova, Trestik, Vlachova, Vojtéchova, Zoubkova, Zoubek M.,
Zoubek R., Kontipkova, Rihova, Sramek

ZDRZEL SE: Mraz

2.6. Komplexni pozemkova uprava v ku Selibov

— Plan spole¢nych zarizeni — aktualizace

V obci Selibov probiha komplexni pozemkova uprava (KPU). Firma
GROMA PLAN s.r.o., poveéfena Statnim pozemkovym ufadem Pisek,
zpracovanim KPU v ku Selibov, pfedklada ke schvaleni ZM aktualizovany Plan
spolec¢nych zatrizeni.

Dne 24.5.2023 probéhlo jednani, kde byl aktualizovany Plan spolecnych
zafizeni pro KPU Selibov pfedlozen firmou GROMA PLAN s.r.o. sboru zastupct
s pfedstavenim zmén — opatfeni slouzici ke zpfistupnéni pozemku:
- Zkraceni doplnkové cesty DC 23 — z duvodu nadbytecné délky
- Prodlouzeni doplinkové cesty DC 29 — z divodu zajiSténi pfistupu na
pozemek
- Novostavba propustku P81 — slouzici jako hospodarsky prejezd slouzici
k zpristupnéni pozemku za vodoteci.
Clenové sboru zastupcti neméli k aktualizovanému PSZ zadné pfipominky ani
namitky. Souhlas s aktualizovanym PSZ stvrdili svymi podpisy v mapé -
hlavnim vykresu PSZ.
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Do aktualizovaného Planu spolecnych zarizeni (vCetné mapky) lze
nahlédnout pfed jednanim ZM na MU Protivin, finanéni odbor — sprava
majetku a v kancelafi pana starosty.

Pozn.:

Usnesenim ¢. 114/2016 ze dne 25.5.2016 RM souhlasila se zahdjenim jednani o
vyvolani KPU a doporuéila ZM ke schvdleni podani pozadavku na zahdjeni KPU
k Ministerstvu zemédélstvi — Pozemkovému uradu Pisek.

ZM dne 23.6.2016 schvdlilo poddni pozadavku na zahdjeni KPU k Ministerstuu
zemédeélstvi — pozemkového uradu Pisek.

25.5.2017 byla KPU v ku Selibov zahdjena.

Zastupitelstvo mésta Protivin schvaluje predloZeny aktualizovany Plan
spoleénych zarizeni pro Komplexni pozemkovou upravu v ku Selibov.

PRO: Blaha, Burda, Hlavac, Kovafik, Kfistalova, Necas, Rehof, Sajtlova,
Smolikova, Trestik, Vlachova, Vojtéchova, Zoubkova, Zoubek M.,
Zoubek R., Konlipkova, Rihova, Sramek

ZDRZEL SE: Mraz

2.7. Nesouhlas s prodejem pozemku p. ¢. 1008/1 a p. ¢. 1008/3 v ku Protivin

DalSim materialem predlozenym zastupitelim k projednani je nesouhlas
s prodejem vysSe uvedenych pozemku, ktery zpracoval a nyni pro informaci i
pritomné verejnost ocitoval zastupitel p. Mraz (viz priloha).

Pi Rihova - pro vefejnost osvétlila, jak cely mechanismus od podani zadosti,
projednani v majetkové komisi az po projednani v radé meésta probihal a
probiha, a jelikoz stejné jako p. Mraz, nema meésto zajem na tom, aby se
pozemky nyni prodavaly, proto po zjiSténi vSech vyjadreni a stanovisek rada
meésta opét po projednani v majetkové komisi projednala a bude zastupitelstvu
meésta predkladat material se svym stanoviskem, aby se zastupitelstvo meésta
vyjadrilo, zda chce nebo nechce pozemky prodat. Ale v zadném pripadé, ani
rada, ani finanéni odbor a ani nikdo z pracovnikl, nejednal v tom smyslu, ze
néco prodavame. Co se tyka informaci ohledné zamku, ten nikdy nebyl a neni
v majetku mésta, proto bohuzel mésto tézko muze ovlivnit dalsi jeho vyvoj a
tudiz nevi, pro¢ nas vSechny p. Mraz neustale unavuje predé¢itanim rtuznych
informaci, které jsou vSem beztak jiz znamy z médii.

P. starosta — cela koalice se od tohoto materialu, ktery predklada p. Mraz, zcela
distancuje, protoze abychom tady cetli sntiSku nepodlozenych informaci o
firmé, ktera viibec nedala cenovou nabidku, o té my vubec jednat nebudeme.
My praveé na dalSim zasedani ZM budeme jednat pouze o té druhé nabidce,
ktera tu cenu ma. Ano, cely ten proces trval dlouho — proc¢ jiz uvedla pi Rihova
(Gzemni plan, povodnové pasmo, biokoridor), a nyni rada meésta na své
posledni schuizi nedoporucila ZM tyto pozemky k prodeji, coz bude predmétem
dalsiho zasedani ZM. Pro¢ tady probirame néjakou firmu, o které viibec nyni
nejedname. My hlavné nemame zadnou radost z toho, Ze nékdo ma problémy,
my si hlavné prejeme, aby se problémy vytresSily a prace dale pokracovaly.
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P. Mraz - zaznély zde néjaké nepresnosti, vy jste to chteéli prodat, rada
odsouhlasila zamér — ano ZAMER oponoval starosta mésta p. Mrdzovi, nato opét
p. Mraz, ze kdyz si on jako fyzicka osoba poda zadost o koupi namesti, tak tuto
bude projednavat rada a nasledné zastupitelstvo, to je nesmysl, o takoveé
zadosti se viabec nebude jednat; a jesté se zeptal, zda se koali¢ni zastupitelé
distancuji i od toho podzamci, ze tady treba za 10 let ziskame zpét
neopravitelnou ruinu;

p. starosta — rada meésta vyhlasila zameér prodeje, protoze nam z toho neplyne
zadna povinnost, my jsme tim zamérem ziskali akorat informaci, kdo by tam
chtel co délat, samoziejmé rada nikdy neprodava, my prece nemame sebemensi
zajem poskodit mésto. Véfi tomu, ze to bude tak, jak investofi fekli, ze se mtze
kazda firma dostat do problému, to mozné je, my jsme chtéli, aby podzamci
bylo opraveno do 10 let a na tom jsme to postavili.

Pi Rihova - co se tyce majetku, rada neni vykonnym organem, tim je pouze
zastupitelstvo; konecné rozhodnuti ohledné majetku je vzdy na zastupitelstvu,
dle nalezu ustavniho soudu musi tento postup probéhnout takto, rada nemuze
ihned zamitnout.

P. Mraz - kdyz priSla zadost od The Royal Park, to jste se nikdo nepodival do
rejstfiku, Ze ta firma neni solventni, ta firma porusuje zakony CR; pry vedeni
mésta a zastupitele necha v této véci poradné vykoupat; tak nyni si poda
zadost o koupi nameésti a bude se tésit na to, jak ji bude rada projednavat.

Ing. Necas — nékolikrat tady byl p. starostou i pi Rihovou vysvétlen postup pfi
prodeji pozemkl, zaroven neni zamérem mésta Protivin pozemky prodat, tak
proc to tady omilate porad dokola jako blazen!

Zastupitelstvo mésta Protivin neschvaluje navrh p. Mraze na neschvaleni
a vyslovné zakazani prodeje pozemku p. . 1008/1 TTP o vyméie 13250
m2 a p. ¢. 1008/3 ostatni plocha, manipulac¢ni plocha o vimére 1587 m2,
vSe v ki Protivin v lokalité ,,Na Zatahu“ a trva na tom, aby pfedmétné
pozemky zustaly dile v majetku mésta Protivin.

HLASOVANi V POMERU 15 PRO NESCHVALENI NAVRHU : 4 PROTI

PRO: Blaha, Burda, Hlavag¢, Kovafik, Kfistalova, Necas, Rehof, Sajtlova,
Smolikova, Trestik, Vlachova, Vojtéchova, Zoubkova, Zoubek M.,
Zoubek R.

PROTI: Konupkova, Mraz, Rihova, Sramek

K bodu 3/ Ruzné, navrh usneseni a diskuze

Po projednani vSech predlozenych materialti nasleduje bod razné a
diskuze:
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3.1. Inspekéni zprava o provedené inspek¢ni ¢innosti v ZS Protivin

Tento material vlozil na program dnesniho zasedani starosta meésta, a to
pro informaci zastupitelll i pfitomnych ob¢anti. Po ocitovani celé zpravy
podékoval zejména vSem z protivinske Skoly, reditelce a jejimu sboru, dale i
nepedagogickym pracovniklim pocinaje S§kolnikem a kuchatrkami konce. Dle
jeho nazoru muizeme byt na nasi Skolu a jeji ¢innost pravem hrdi (podrobné viz
pfiloha).
Mame urcité vSichni radost, ale dale tady mam pomérné neprijemnou zpravu,
zeptam se p. Mraze, kdyz nas tak kritizuje, jak to vSechno délame Spatné¢, tak
by se chtél zeptat na facebookovy prispévek p. Mraze, kde tu sSkolu hanil a
tento prispévek ocitoval, takze tfi otazky na p. Mraze
1) kdyz kritizuje reditelku a jeji Skolu, zda s ni nékdy jednal
2) kdo jsou ti vySinuti ucitelé, ktefi tam uci
3) kdo je ten pedofilni.

P. Mraz - prepokladal, ze tady toto zazni, proto se poradil se svym pravnikem,
pozadal opakovat otazky postupné, na néco odpovi a na néco ne.

1) kdyz kritizuje reditelku a jeji Skolu, zda s ni, resp. s vedenim Skoly nekdy
jednal
- ne, nema to zapotiebi

2) kdo jsou ti vysinuti ucitelé, kteri tam uci

- nemuze zde odpovédét, protoze by porusil zakon; ma pripravenou odpovéd
pro pi Vojtéchovou na jeji otevieny dopis, tu precte v diskuzi; jinak je pfipraven
vypovédét na policii v ramci podani vysvétleni a dikazy ji predlozi, to v pfipadé
podani trestniho oznameni na jeho osobu pi Vojtéchovou; ve zminéném
prispévku na socialnich siti nikoho nejmenoval;

Bc. Sajtlova — vyzvala p. Mraze, at je konkrétni, kdyz nékoho takto verejné
napada, at uvede jméno a diukazy;

MVDr. Smolikova — p. Mraz se zde ohani zakonem o ochrané osobnich udaju a
ze zde nataci osoby (i verejnost v hledisti) bez jejich souhlasu, foti starostu a
jiné, to uz mu nevadi (audio zaznam po vyhotoveni zapisu musi byt zlikvidovan,
ne jej zverejnovat opét na socialnich sitich);

p. Mraz - co se tyka fotky starosty, tuto jsme pouze pretiskli z uverejnéného
clanku, fotka je verejné k dispozici, to nebyla nase fotka; dale dle néj je
nahravani povoleno, pokud neni zakazano (citoval z komplexniho pruvodce o
nahravani verejné zpravy);

p. Zoubek R. — upozornil, ze p. Mraz utekl od otazky p. starosty;

pi Vojtéchova — na zavér uvedla, ze téch 50 lidi, ktetri pracuji ve Skole, pracuji
jak nejlépe umi, tito lidé se znaji strasné dlouho, osobné uci na Skole 27 let, a
nyni p. Mraz chce mezi né vrazit kliny; jak viibec chce soudit tyto osoby, pro¢
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chce porad ublizovat témto lidem, ktefi se zde nemohou branit; bohuzel ji jiz
viuci takovému jednani dochazeji slova;

Ing. NeCas — na dovétek p. Mraze, ze tady nikdy nikoho ze Skoly nevidél (coz
neni pravda) podotkl, ze pred tremi lety tady nikdo nevidél ani p. Mraze;

p. Mraz — své dotazy a prispévky zacal projevem (citoval otevieny dopis jiz
zverejnény na socialnich sitich), dalsi jeho dotazy smeérovaly:

- zubni a prakticky lékar v Protiviné — co konkrétné starosta a vedeni udélalo
v tom, aby do mésta ,pritahlo“ 1ékatre, napt. pro¢ mésto nekoupi diim po
MUDr. Weberovi — na to mu p. starosta odpovédél stejné jako na minulém
zasedani ZM, co se tyka bytu, tento drzime, jednani bylo nékolik, ale
potenciondlni zajemci pozaduji bonusy v trochu v jiné kategorii, to by ndasledné
mésto muselo takto podporovat i dalsi podnikatele, resp. dalsi lékare ve
meste;

- dale ocitoval otevieny dopis pi Vojtéchové, kde se zabyval riznymi tématy od
Skoly pocinaje a verejnymi zakazkami, resp. firmami, které v minulosti
realizovaly stavby mésta, konce;

pi Vojtéchova — na uvedené odpovidat nebude, jelikoz p. Mraz spletl vSechny
véci dohromady;

pi Zoubkova - jakym pravem tady urazite lidi, ktefi tady za dvacet let pro to
meésto udelali tolik, zatimco p. Mraz za tu dobu, co je v zastupitelstvu, dokazal
pouze lidi urazet a obvinovat, a to i firmy, které pro mésto provedly spoustu
staveb a provedly je dobfte, bez problému, reklamaci ¢i stiznosti;

- dalsi dotaz sméfoval k p. starostovi, zda si mysli, Ze je p. Rehof ve stfetu
zajmu, nebo v pfipadé, ze firma LEKO v minulosti ziskala vefejné zakazky (i
kdyz o vybéru p. starosta nehlasoval, ale hlasoval pfi rozhodnuti o obeslani
pfislusnych firem); dale se dotazoval p. starosty, jaky vztah ma k pantm
Pekarkovi, MarSanovi atd. — p. starosta urcité nebude na néjaké clanky a zde
citované sahodlouhé staté p. Mraze reagovat

- posledni dotaz k zakazkam sméfoval na pi Zoubkovou a tajemnika MéU Ing.
Kozu - zde se jednalo o prestupkové rizeni ve véci mozného spachani
prestupku p. Hlavacem, kdy pfi samotném projednavani radou meésta se zdrzel
hlasovani, ovSem opomneél pred samotnym projednavanim zakazky upozornit
ostatni radni, Ze se z jeho strany jedna o podjatost, proto se zdrzi hlasovani — p.
starosta tehdy ustné o tomto informoval ¢leny rady, pouze to nebylo
zapisovatelkou uvedeno v zdpise.

P. Zoubek R. — pozadal p. starostu o ukonceni této diskuze, protoze takovou
snusku 1zi a nesmyslua jiz nemini dale poslouchat;

pi Rihova - jesté k tém zakazkam - zajimal se viibec p. Mraz o to, jak byly tyto
zakazky provedeny, o jejich kvalitu, kolik jsme meéli reklamaci, jakou mame
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zkuSenost s uvedenymi firmami, kolik firem nam nedodélalo zakazku apod.;
ano, firmy dostaly zaplaceno za dobfe provedenou praci, a to je v poradku;

- podle p. Mraze jde o to, ze zakazku mohla efektivné provést i jina firma
(vybrana v oteviené soutezi) a ve stejné kvalité, ale za méné peneéz.

Pi Kristalova — nejde pouze o to, zda se jedna o mistni podnikatele, ktefi jsou
mj. také poptavani, ale zda-li je prace kvalitné provedena bez reklam C¢i
stiznosti; dale vzpomnéla provadény vykop u fary a jednani p. Mraze vii¢i
strazniku MP p. Seberovi — to v zadném pripadé nebylo jednani normalni! P.
Mraz vSechny jen obvinuje a na vSechny podava trestni oznameni misto toho,
aby priSel a domluvil se.

P. Mraz - nato p. Mraz ocitoval vyjadfeni PCR a dle néj byl on i policie v Soku.
Nemini mlc¢et o tom, kdyz vidi, Zze nékdo pacha trestnou ¢innost, to by se v tom
pripadé mohl stat pachatelem i on.

Nato presel k zalezitostem, se kterymi se na néj jako zastupitele mésta obratili
obcané:

e obcané ze Zaborti — zde mésto délalo zakazku — cestu nad Dolinou - zda je
stavba dokoncena a jde o konec¢ny stav, protoze je zde velky pocet
nedodélkt, byl se tam nékdo ze zastupitelti podivat;

Ing. Fialova — na otazku p. Mraze, jak to tam bude vypadat, odpovéedéla, Ze si
mysli, ze to bude vypadat dobfe; je s mistnimi v kontaktu, stavba neni jesteé
zkolaudovana, takze prace budou dokonceny v terminu. Je takovy problém,
kdyz p. Mraz podava trestni oznameni a podnéty na krajsky urad ohledné
zelené v TéSinove, zajit na urad a zeptat se téz na Zaboti — podnét ze Zabori
p. Mraz obdrzel az nyni v patek.

. pi Sobotkova z Becelova a dalSi mistni obyvatelé — ohledné poniceni
prijezdové komunikace k jejich nemovitostem, na jejich opé€tovné podani jim
nikdo pisemné neodpovédél — reagoval p. Vesely, ze tehdy se jmenovanymi
osobneé jednal p. Bina z OS TS a ta cesta neni v takovém stavu, ze by se nemohli
dostat ke svym nemovitostem, mame daleko horsi cesty a je-li s zadatelem o
podnétu jedndno osobné, odpadd povinnost odpovidat pisemné - p. Mraz
pozaduje vysvétleni, jako zastupitel pozaduje do 30 dnu pisemnou
odpovéed

. ovocny sad v ku Kré — anonymni dotaz spolu s fotografiemi tykajici se
stavu ovocného sadu, ktery byl za pomoci SFZP CR obnoven, dale na okolnich
cestach je rozvezena stavebni sut - je zde nehorazny nepofadek - Mraz
pfedava pisemnosti p. starostovi a pozaduje do 30 dnu pisemnou
odpovéd’, aby mohl tuto zvefejnit, aby pan H. védél, ze jeho podnét
vyftidil;

J most vul. M. Krasové pres I/20 - rada meésta svym usnesenim C.
138/2019 po projednani diagnostického pruzkumu mostu mj. ulozila provadét

Stranka 16 z 18



¢iSténi mostu, odstranovat vegetaci z mostu apod. — p. Mraz se dotazuje, zda
pofad toto usneseni plati, z jakého diuvodu neni a nebylo plnéno, to je
vizitka vedeni mésta — p. starosta odpovédél, ze se jednd o dva roky staré
usneseni, takze nyni nevi; co se tyka mostu, ten v zadném pripadé nespadne,
pripravuje se rekonstrukce I/20, v ramci které bude most zbourdn a opodal
postaven novy.

. stoky na obecnich silnicich — upozornil na neposecené stoky ve meésté a
jeho mistnich c¢astech, pouze na Zloun, kde bydli p. Vesely, ta posecena je; dale
stromy kolem cest — tyto se musi také ofezavat, na Boru je velky suchy strom —
obcantim zde bylo feceno, ze si musi dat zadost sami, od ¢eho zde mame odbor
zivotniho prostredi a spravce zelené technické sluzby; na minulém zasedani
zastupitelé zamitli prodat pi Tomankové v MySenci pozemek, byl se zde nékdo
podivat, jak je pozemek zarostly, proc jej tedy mésto neudrzuje; sucha borovice
u Garni — pro¢ TS neodvezly spolu s vano¢nimi stromky i ty suché vétve; ano
podal trestni oznameni ohledné drevin v TéSinoveé, nebot se na néj obratili
obcaneé, ze se tudy boji jezdit; znalec dal n€jaké doporuceni a ten, kdo to mél
provést, se na to proste ,vyflaknul, a je normalni tam nechat to drevo lezet.

Ing. Fialova — co se tyka zelené kolem cest — konkrétné aleje na Chvaletice —
spravce zelené jednou roc¢né objedna firmu, ktera odborné jednotlivé stromy
oSetfi; co se tyka TéSinova, to drevo tam lezelo, lezi a lezet bude, protoze to je
biotop; ohledné trestniho oznameni, ze p. Mraz ma posudek, ktery zneuzil, tam
je uveden stupen ohrozeni 3-4, nikoliv 5, informace dostal p. Mraz e-mailem,
ktery policii nepfedlozil — to pro informace zastupiteltl a vefejnosti; a na zavér,
do dnesSniho dne netusila, ze p. Mraz je kontrolni organ nad vSim;

p. Vesely — nyni p. Mraz lhal; doporucil mu, aby upozornil svého ,supervizora“,
ktery mu dava informace, Ze stoka na Zloun vysecena neni, pouze je posecena
hrana u vozovky — tomuto se p. Mraz branil, ze tady p. Vesely rika nepravdy;

. verejné osvétleni — kam maji obc¢ané hlasit poruchy, na starém webu byl
odkaz; za tak Silené najemné by meél alespon obcan védét, kam a jak ma
poruchu hlasit, aby se mohla feSit; dale proc¢ jsou v Chelcického ul. sloupy VO
tak nizko, coz vadi projizdé€jicim autobusuim nebo velkym zemédélskym
strojum,;

pi_Rihova - poruchy na vefejném osvétleni nejsou cca z 90 % zplsobeny
svitidly, ale kabely a rozvody, které jsou staré a jsou postupné meéstem
opravovany; posledné p. Mraz kritizoval, Ze na investice do VO davame moc,
takze az dojde rada na Chelc¢ickou ulici, budou mit nova sveétla i zde;

p. Vesely — svétlo v ChelCického ul. je otocené na zadost zde bydlicich ob¢anti,
pravé proto, aby nedochazelo k jeho rozbijeni projizdéjicimi zemeédelskymi
stroji, opét p. Mraz rika nepravdy, nebo si to celé vymysli.

e chybi taSka na streSe Sokolovny — posledni dotaz p. Mraze, zda si
nékdo vSimnul chybéjici tasky, za chvili spadne dalsi a pak tam bude zatékat!
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Nasledné po vytce p. Mraze, Ze nedostal na jeho pisemny dotaz podle z. ¢.
106/1999 Sb. zadnou odpovéd, mu rovnou pi Cvrckova sdélila, ze na takovy
literarni paskvil ani odpovidat pisemné nebude, nicméné se k nému vyjadrila.

P. starosta — dlirazné upozornil, aby nebyly nataceni obcané v hledisti, zadné
obcany nenatacejte a p. Mraz at si klidné policii zavola.

e nové webové stranky - p. Mraz je rad, Ze jsou, ale chybi mu zde odbér
novinek do e-mailu, za to by se primlouval.

A dotazy, na které mu nebylo dnes odpovézeno, povazuje ve smyslu zakona o
obcich a zada na né odpovédét do 30 dnu, kdyz nedostal odpovéd zde na
zasedani.

Po ukonceni diskuze starosta meésta pozadal c¢lenku navrhové komise Véru

vvvvv

16 zastupiteli pfijato bez pfipominek, p. Mraz se zdrzel (zastupitelky pi
Konupkova a Bc. Rihova v tuto dobu jiZ nebyly pfitomny).

Na zavér starosta mésta podékoval vSem za ucast, dale podékoval za to, Ze to
dnes zastupitelé spolu s pritomnou verejnosti vydrzeli s tim, Ze véfi, ze se
sejdeme v klidné&jSich casech a pratelské naladé.

Dnesni zasedani zastupitelstva v 21: 39 hod. ukondil.

Oveérovatelé zapisu:

* pani Be. Pavla Sajtlova = i,

* pani MVDr. Bohumila SmoliKOVA .......ccceeveieieiiininininiececececaenes

Zapsala: Uhlifova

Zapis vyhotoven a podepsan dne 2023-03-12

Jaromir Hlavac, starosta mésta
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